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Forma gry

Gra ma postac fikcyjnej rozprawy sgdowej,
inspirowanej prawdziwg sprawg Juliena Sancheza,
polityka oskarzonego we Francji o niedopetnienie
obowigzku usuniecia komentarzy o charakterze
nienawisci wobec muzutmanow. Sprawa ta zostata
pOzniej rozpoznana przez Europejski Trybunat Praw
Cztowieka.

Autorka gry przenosi jednak ten proces do realiow
polskich. W tej fikcji Julien Sanchez odpowiada przed
sgdem polskim, zgodnie z polskg procedurg karng i
na podstawie polskich przepisow. Nalezy pamietac,
ze taki proces w rzeczywistosci nie mogtby sie odby,
jest to konwencja czysto dydaktyczna i rozrywkowa.

Opracowane przyktadowe wypowiedzi postaci i
scenariusz rozprawy zawierajg rzeczywiste formuty
padajgce na sali sgdowej w polskiej procedurze
karnej.

Aby byty one mozliwie najbardziej autentyczne,
autorka oparta sie na materiatach Fundacji Court
Watch, specjalizujgcej sie w monitoringu rzetelnosci
rozpraw sgdowych.




Sprawa Sancheza

W roku 2011 Julien Sanchez, znany francuski polityk, byt
kandydatem na mera Nimes z ramienia Frontu
Narodowego. Napisat publiczny post na Facebooku, w
ktérym ironicznie odnidst sie do niezatozenia obiecanej
strony internetowej przez swojego przeciwnika
politycznego (F.P) i jednoczesnie chwalit sie, ze jego
komitet takg strone juz ma. Pod tym postem inni
uzytkownicy zamieszczali komentarze, w ktorych pisali
miedzy innymi, ze "F.P. przeksztatcit Nimes w Algier”, ,nie
ma ulicy bez kebabu i meczetu; wtadze przejeli handlarze
narkotykow i prostytutki”. Jeden z internautow dodat trzy
komentarze skierowane do muzutmandw - zarzuty, ze
muzutmanie sprzedajg narkotyki bez interwencji policji i
ze rzucajg kamieniami w samochody nalezgce do
Lbiatych”. O sprawie organy Scigania zawiadomita Leila T.

Francuski sgd ukarat Sancheza grzywng za te
komentarze, stwierdzajgc, ze chociaz nie byt ich autorem,
byt gtdwnym sprawcg”, poniewaz jako polityk, osoba
publiczna nie zareagowat odpowiednio na szerzgcg sie
nienawisc i pozostawit komentarze na 6 tygodni, zanim
zdecydowat sie je usungc.

Sanchez odwotat sie od tego wyroku do Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka. W skardze do ETPCz wskazat,
ze sad francuski skazujgc go za przestepstwo
zniestawienia, chociaz nie on byt autorem komentarzy,
naruszyt art. 10 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka,
czyli wolnos¢ wyrazania opinii. Trybunat nie przychylit sie
do wniosku Sancheza. Nie stwierdzit naruszenia art. 10, a
nawet zwrocit uwage na role politykdw w zwalczaniu
mowy nienawisci, opéznienie w usuwaniu komentarzy
przez skarzgcego i jego odpowiedzialnos¢ za te
komentarze.



Role uczestnikow

Kazdy uczestnik losuje karte postaci.
Do wyboru sa:

e Sedzia (1 lub 3 osoby) - prowadzi rozprawe, kieruje
przebiegiem gry zgodnie ze scenariuszem
zamieszczonym na jego karcie, wydaje wyrok (moze
skorzystac ze wzorow lub wygtosi¢ swoj wiasny).

e Oskarzony - odgrywa Juliena Sancheza, broni sie przed
zarzutami.

e Obronca - przedstawia argumenty na rzecz
uniewinnienia, na jego karcie ma przyktadowg strategie
procesowg, pytania do Swiadkéw i mowe korncowa.

e Prokurator - oskarza i domaga sie skazania, na jego
karcie ma przyktadowy akt oskarzenia, pytania do
Swiadkow i mowe konhcowa.

o Swiadek - Leila, ktéra przedstawia dowody obcigzajgce
oskarzonego (mozliwe jest stworzenie innych postaci
swiadkdw przez graczy).

e Protokolant - spisuje przebieg gry, prosi uczestnikdéw
procesu na sale i ogtasza decyzje sedziego.

e Publicznos¢ - obserwuje, moze zosta¢ powotana jako
nowi Swiadkowie.




Przebieg gry

Gre rozpoczyna sad - sprawdza obecnosc i prosi
prokuratora o odczytanie aktu oskarzenia. Kolejno
przeprowadzane sg: przestuchania swiadkow,
przedstawianie dowodow, pytania stron oraz mowy
koncowe. Uczestnicy mogg zgtasza¢ dodatkowe
dowody, powotywac¢ nowych Swiadkow (odgrywanych
przez innych graczy) i wnosi¢ wnioski procesowe. Nad
wszystkim czuwa sedzia, ktorego karta zawiera
szczegbtowy scenariusz rozprawy.

Cel gry

Celem jest przekonanie sgdu do swojego stanowiska.
Po naradzie sedziowie ogtaszajg wyrok:

o jesli oskarzony zostanie skazany - zwyciezajg
prokurator i Swiadek Leila,

e jesli oskarzony zostanie uniewinniony -
zwycieza oskarzony wraz z obronca.




Karty postaci

Na kolejnych stronach sg przedstawione karty postaci
| przyktadowe opisy ich dziatan (np. pytania,
przemowy).

Kazda karta zawiera opis postaci, przyktadowe
wypowiedzi i wskazéwki dotyczgce dziatan. Uczestnicy
gry mogg ich uzywac lub gra¢ wedle wtasnego
uznania. Nie sg jednak do tego zobligowani. To tylko
przyktady, ktorych nie muszg wykorzystywac. Mogg
korzystac z wtasnych, oryginalnych pomystow,
samodzielnie decydowac o strategii procesowej oraz
formutowac pytania i mowy.

Jest dozwolone powotywanie nowych dowodow i
swiadkdw nieopisanych na karcie postaci.

Karty postaci sedziow majg najobszerniejsze opisy,
poniewaz zawierajg scenariusz catej gry-rozprawy.
Sedzia, positkujgc sie nim, prowadzi rozgrywke.




Sedzia (1-3 osob)

- zadawanie pytan Swiadkom, oskarzonemu,
Mozliwe
dziatania

- uchylanie pytan innych uczestnikéw procesu

- dopuszczanie lub niedopuszczanie dowodéw
wedle uznania, gdy inny uczestnik

Jan(ina) Sprawiedliwy/a

Imi¢ i nazwisko + gdy wiecej sedzidéw: Stanistaw(a)

Praworzgdny/a, Felicja(n) Zasadnicza/y

Wiek 52 lata

Miejsce

. : Polska
zamieszkania

Zawod Sedzia

1. Czy generalnie czyta Pan komentarze pod swoimi

Pytania do wpisamiz , | |
) 2. Czy uwaza Pan, ze komentarze, ktére sg przedmiotem te;j
oska rzonego sprawy, majg charakter dyskryminujgcy?

3. Czy Pana profil i wpisy na nim moze wyswietli¢ kazdy?

1. Dlaczego zgtosita Pani Oskarzonego jako jednego z
odpowiedzialnych za dyskryminujgce komentarze na jego
profilu?

2. Czy wedle Pani obserwacji oskarzony monitoruje sekcje
komentarzy? Czy usuwat jakie$ komentarze w przesztosci?
Angazowat sie w dyskusje?

Pytania do swiadka




Scenariusz rozprawy dla sedziego

— Otwieram rozprawe przed sgdem rejonowym w
Warszawie. Bedzie rozpoznana sprawa pana Juliena
(Juliana) Sancheza.

— Stawit sie oskarzony wraz z obroncg? (sedzia czeka na
odpowiedz)

— Jako oskarzyciel publiczny stawit sie prokurator
prokuratury rejonowej w Warszawie Pan(i) mecenas
Mieczystaw(a) Dociekliwy/a.

— Czy stawita sie pani Swiadek Leila T.? (sedzia czeka na
odpowiedz?)

— Pouczam wszystkich Swiadkéw o obowigzku mowienia
prawy, za sktadanie fatszywych zeznanh zgodnie art. 233 §
1 grozi odpowiedzialnos¢ karna do 8 lat pozbawienia
wolnosci. Czy zrozumieli Panstwo tres¢ pouczenia?

— Jesli tak, to poprosze, aby Swiadkowie o opuscili sale.
— Jak rozumiem reszta oséb jest tutaj w charakterze
publicznosci? (pyta pozostatych osob)

— Prosze, aby Oskarzony wstat. Jak sie Pan nazywa, ile
ma Pan lat, czym sie Pan zajmuje, czy byt Pan karany?
(sedzia czeka na odpowiedz)

— Dziekuje bardzo, juz moze Pan usigsc.

— Czy przed otwarciem przewodu sgdowego strony chcg
ztozyc jakie$ wnioski lub oSwiadczenia? Pani(e)
prokurator(ze)? (czeka na odpowiedz) Pani(e)
mecenas(ie)? (czeka na odpowiedz) Oskarzony? (czeka na
odpowiedz)

— Otwieram przewo6d sgdowy, prosze Pana Prokuratora
0 odczytanie aktu oskarzenia. (prokurator odczytuje akt
oskarzenia)




Scenariusz rozprawy dla sedziego

— Prosze, aby Oskarzony wstat. Czy zrozumiat Pan
zarzuty postawione przez prokurature w akcie
oskarzenia? (odpowiedz oskarzonego) Czy przyznaje sie
Pan do zarzucanego mu czynu? (odpowiedz
oskarzonego)

— Pouczam Oskarzonego, ze przystuguje mu prawo do
sktadania wyjasnien przed sgdem, moze tez Pan bez
podawania przyczyny odmowic sktadania wyjasnien albo
odmowic¢ odpowiedzi na poszczegdlne pytania. Czy Pan
oskarzony zrozumiat tres¢ pouczenia? (odpowiedz
oskarzonego)

Przestuchanie oskarzonego

— Czy oskarzony chce sktada¢ wyjasnienia? (odpowiedz
oskarzonego)

— Tak? Wobec tego prosze powiedzie¢, co Panu
wiadomo w sprawie. (wypowiedz oskarzonego)

— Czy chciatby Pan co$ jeszcze dodad? (czeka na
odpowiedz) Czy majg Panstwo pytania do Oskarzonego?
Panie prokuratorze? (czeka az prokurator zada pytania)
— Pani(e) mecenas(ie)? (czeka az obronca zada pytania)
(sgd moze samodzielnie zadawac pytania w
miedzyczasie, przed pytaniami innych lub po nich)

— Dziekuje, oskarzony moze usigsc.

— Zarzgdzam postepowanie dowodowe. Pouczam
oskarzonego, ze przystuguje mu prawo do zadawania
pytan i sktadania wyjasnien co do kazdego dowodu. Czy
oskarzony zrozumiat tres¢ pouczenia? (czeka na
odpowiedz)
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Scenariusz rozprawy dla sedziego

Przestuchanie swiadka

— Na sale poprosze swiadka Leile T. (protokolant(ka)
wywotuje swiadka)

— Czy strony wnoszg o przestuchanie Swiadka z
przyrzeczeniem?

(odpowiedzi stron ; jesli tak:

Swiadomy znaczenia moich stéw i odpowiedzialnosci przed
prawem przyrzekam uroczyscie, ze bede mowit szczerq
prawde, niczego nie ukrywajqgc z tego, co mi jest wiadome)

— Jak sie Pani nazywa? (odpowiedz) Ile ma Pani lat?
(odpowiedz) Kim Pani jest z zawodu? (odpowiedz) Czy
byta Pani karana za sktadanie fatszywych zeznan lub
oskarzen? (odpowiedz) Czy jest Pani spokrewniona
albo spowinowacona z Oskarzonym? (odpowiedz)

— Prosze powiedziec czy wie Pan o co chodzi w tej
sprawie? (wystuchuje wolnej wypowiedzi swiadka)

— Dziekuje. Czy strony majg pytania do swiadka? (po
kolei udziela gtosu stronom i jesli potrzebuje moze tez
zadawac pytania samodzielnie)

— Dziekuje bardzo. Jesli nikt nie ma wiecej pytan, pani
swiadek moze albo opuscic sale rozpraw albo
pozostac na sali.
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Scenariusz rozprawy dla sedziego

Inne dowody

— Czy strony chciatyby zgtosi¢ inne wnioski
dowodowe

(tutaj moment, w ktérym strony mogg powotywac
Swiadkow, pokazywad dowody rzeczowe, relacje
biegtych itp.)

Mowy koncowe

— Jesli nie ma wiecej wnioskdéw dowodowych, zamykam
przewod sgdowy. Czas na mowy koncowe. Udzielam
gtosu Pani/u prokurator(owi). (mowa kohcowa
oskarzyciela)

— Dziekuje. Pani(e) mecenas(ie) prosze o zabranie gtosu.
(mowa koncowa obroncy)

— Dziekuje. O co wnosi oskarzony? (oskarzony mowi)

— Dziekuje. Zarzagdzam przerwe, po ktdrej zostanie
ogtoszony wyrok wyroku.

Narada i gtlosowanie

Sedzia lub sedziowie zastanawiajg sie, jaki wydac
wyrok. W przypadku sktadu trzyosobowego na koniec
dyskusji odbywa sie gtosowanie. Pod wyrokiem muszg
sie podpisac wszyscy cztonkowie sktadu orzekajgcego,
ale ten, kto sie nie zgadza, moze ztozyc na pismie
zdanie odrebne.




Scenariusz rozprawy dla sedziego

Przyktadowy wyrok uniewinniajgcy

Sad Rejonowy w Warszawie, Wydziat Karny, w sktadzie:

przewodniczgcy Sedzia Sgdu RejONOWEEO .......cccvvevvverververvennnn.

Protokolant/ka ........ccoeevevveriinviiniiniinieneee

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej W ..........ccceeevevvereenennene

PO rozpoznaniu W dniu .......ccceeeeeenene sprawy Juliena Sancheza, urodzonego 19
pazdziernika 1983 r. w Argenteuil, obywatela francuskiego, polityka, wczesniej
niekaranego,

oskarzonego o to, ze w 2011 roku, bedgc administratorem swojego profilu na
portalu spotecznosciowym Facebook, nie usunagt komentarzy zamieszczonych
przez osoby trzecie, zawierajgcych tresci wyrazajgce nienawis¢ wobec
wyznawcdw islamu, czym miatby dopusci¢ sie czynu z art. 256 8 1 kodeksu
karnego,

orzeka:

W punkcie pierwszym: na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 kodeksu postepowania
karnego, w zwigzku z art. 414 § 1 k.p.k. uniewinnia oskarzonego Juliena
Sancheza od popetnienia zarzucanego mu czynu.

W punkcie drugim: na podstawie art. 632 8 2 kodeksu postepowania karnego
kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

Uzasadnienie:

Dokonujgc oceny zgromadzonego materiatu dowodowego, Sad w pierwszej
kolejnosci wskazuje, ze sam wpis oskarzonego, zamieszczony na portalu
spotecznosciowym, nie zawierat tresci obrazliwych ani dyskryminujacych.
Przedmiotem postepowania byty wytgcznie komentarze oséb trzecich.

Sad uznat, ze odpowiedzialnos¢ karna nie moze by¢ przenoszona na
oskarzonego, skoro nie byt on autorem spornych wypowiedzi. Artykut 256 § 1
kodeksu karnego penalizuje czyny polegajgce na publicznym nawotywaniu do
nienawisci, tymczasem oskarzony nie podjat zadnego dziatania, ktére
mogtoby zostac zakwalifikowane jako takie nawotywanie.

Podkresli¢ nalezy, ze prawo karne ma charakter ultima ratio i nie moze by¢
stosowane wobec osoby, ktéra jedynie prowadzita otwarty profil, a tresci o
charakterze bezprawnym pochodzity od 0s6b trzecich. Brak reakcji
oskarzonego na wpisy innych internautéw, cho¢ moze byc¢ oceniany
krytycznie w sferze etycznej czy politycznej, nie wyczerpuje znamion czynu
zabronionego z art. 256 § 1 k.k.

Wobec powyzszego, z uwagi na brak danych dostatecznie uzasadniajgcych
podejrzenie popetnienia zarzucanego czynu, Sad orzekt jak w sentencji.
Pouczenie: Od niniejszego wyroku przystuguje odwotanie do sgdu Il instancji.
Termin do wniesienia apelacji wynosi 14 dni i biegnie od dnia doreczenia
wyroku z uzasadnieniem. Wniosek o sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia
nalezy ztozy¢ w terminie 7 dni od ogtoszenia wyroku.

12
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Scenariusz rozprawy dla sedziego

Przykiadowy wyrok skazujgcy

Sad Rejonowy w Warszawie, Wydziat Karny, w sktadzie:

przewodniczacy Sedzia Sgdu RejoNOWEEO .......ccecvevvevververnenne.

Protokolant/Ka ........cocceveveeieneneinienenieneseens

przy udziale prokuratora Prokuratury REJONOWEj W ......cccceeveeveenieneeeenne.

PO rozpoznaniu W dniu ........ccceeeennens sprawy Juliena Sancheza, urodzonego 19
pazdziernika 1983 r. w Argenteuil, obywatela francuskiego, polityka, wczesniej
niekaranego,

oskarzonego o to, ze w 2011 roku, bedgc administratorem swojego profilu na
portalu spotecznosciowym Facebook, nie usunat komentarzy zamieszczonych przez
osoby trzecie, zawierajgcych tresci wyrazajgce nienawis¢ wobec wyznawcéow islamu,
czym miatby dopuscic sie czynu z art. 256 § 1 kodeksu karnego,

orzeka:

W punkcie pierwszym: uznaje oskarzonego Juliena Sancheza za winnego popetnienia
zarzucanego mu czynu z art. 256 8 1 k.k. i za to wymierza mu kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolnosci.

W punkcie drugim: na podstawie art. 627 kodeksu postepowania karnego zasgdza
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu.

Uzasadnienie:

Dokonujgc oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, Sad wskazuje,
ze oskarzony prowadzit profil publiczny w mediach spotecznosciowych, na ktérym
zamieszczony zostat wpis o charakterze politycznym. Pod tym wpisem pojawity sie
komentarze o tresci jednoznacznie nawotujgcej do nienawisci wobec muzutmanow,
taczace te grupe religijng z przestepczoscia i zagrozeniem dla porzgdku publicznego.
Zgromadzone dowody jednoznacznie potwierdzity, ze oskarzony miat mozliwos¢
usuniecia tych komentarzy oraz wiedze o ich tresci, jednak nie podjat zadnych
dziatan, aby je wyeliminowad. Zaniechanie to, w Swietle art. 256 § 1 k.k., stanowi
forme wspoétudziatu w rozpowszechnianiu mowy nienawisci, poniewaz
pozostawienie takich tresci w przestrzeni publicznej normalizuje i utrwala postawy
dyskryminacyjne.

Sad podkresla, ze odpowiedzialnos¢ osoby publicznej, a w szczegdlnosci polityka,
jest wieksza niz przecietnego obywatela. Oskarzony, jako kandydat w wyborach, miat
Swiadomosc¢ znaczenia i zasiegu swojego profilu. Jego biernos¢ nalezy interpretowac
jako tolerowanie, a tym samym wspieranie tresci niezgodnych z porzagdkiem
prawnym.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznat, ze wina i spoteczna szkodliwos¢ czynu sg
znaczne. Kara 2 lat pozbawienia wolnosci odpowiada zarowno stopniowi winy
oskarzonego, jak i potrzebie wyraznego potepienia zachowan sprzyjajgcych
rozpowszechnianiu nienawisci w zyciu publicznym.

Pouczenie: Od niniejszego wyroku przystuguje odwotanie do sgdu Il instancji. Termin
do wniesienia apelacji wynosi 14 dni i biegnie od dnia doreczenia wyroku z
uzasadnieniem. Wniosek o sporzadzenie pisemnego uzasadnienia nalezy ztozy¢ w
terminie 7 dni od ogtoszenia wyroku.
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Oskarzony

- zadawanie pytan sSwiadkom,

Mozliwe - odmowa odpowiedzi na pytania adwokata,
prokuratora lub sedziego,

dziatania
- powotywanie dowodow wedle uznania, gdy sad
powie, ze jest na to czas.
Imie i nazwisko Julien (Julian) Sanchez
Wiek 41 lat
Mlejsce _ Francja
zamieszkania
Zawod polityk
Czy byte$ wczesniej
y by J NIE

karany?

Nawotywanie do nienawisci poprzez
nieusuwanie rasistowskich komentarzy
pod twoim postem, tworzenie platformy
do szerzenia nienawistnych tresci.

Oskarzony o:

Przyznaje sie do zamieszczenia postu na
Do czego sie mojej stronie na Facebooku, jednak nie
przyznajesz? przyznaje sie do nawotywania tym
samym do nienawisci.

Post nie byt w zaden sposob
nienawistny. Nie odpowiadam za
Jak sie bronisz? reakcje os6b komentujgcych moje
wpisy. W internecie panuje wolnos¢
wypowiedzi.

Mowa koncowa Wnosze o uniewinnienie
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Obronca

- zadawanie pytan Swiadkom, oskarzonemu,

Mozliwe - domaganie sie od sgdu uchylenia pytan innych
uczestnikdw procesu niekorzystnych dla klienta,

dziatania
- powotywanie dowodow wedle uznania, gdy sad
powie, ze jest na to czas.
Imie i nazwisko Adw. Maria(n) Adwokacka/i
Wiek 37 lat
Miejsce
; | Polska
zamieszkania
Zawod Adwokat(ka)
1. Jakiej tresci post Pan zamiescit? Czy pojawity sie w nim
Pytania do wyrazenia rasistowskie?
) 2. Czy czyta Pan wszystkie komentarze pod swoimi postami?
oska rzonego 3. Czy zna Pan osoby, ktére umiescity komentarze pod Pana
postem?

1. Czy sama brata Pani udziat w dyskusji internetowej pod
postem oskarzonego?

2. Czy w dyskusji internetowej byto mozliwe wyrazanie
réznych pogladéw?

Pytania do swiadka

Domagasz sie uniewinnienia, poniewaz
zachowanie Juliena Sancheza nie nosi
znamion czynu zabronionego. Jego wpis
nie obrazat zadnej grupy spotecznej.
Jednoczesnie Julien Sanchez nie
odpowiada za zachowania 0s6b, ktore
komentujg jego wpisy w mediach
spotecznosciowych. Kieruje sie on
zasadg propagowania wolnosci stowa,
dlatego nie usuwa komentarzy innych
uzytkownikow, ktore znajdujg sie pod
jego wpisami.

Czego zgdasz?




Obronca

Mowa konncowa

Wysoki Sadzie,

staje dzi$ przed Panstwem, aby bronic Juliena
Sancheza przed zarzutami, ktére w mojej ocenie sg
nieuzasadnione i niesprawiedliwe. Prokuratura
twierdzi, ze méj klient dopuscit sie czynu
zabronionego poprzez brak reakcji na komentarze
0sOb trzecich, ktore znalazty sie pod jego
publicznym wpisem na Facebooku. Tymczasem
nalezy jasno stwierdzi¢: sam wpis pana Sancheza
nie zawierat tresci obrazliwych, nie atakowat zadnej
grupy spotecznej ani religijnej. Byt jedynie
elementem debaty politycznej, mieszczgcej sie w
ramach wolnosci stowa.

Zarzut dotyczy wiec nie jego wypowiedzi, lecz
cudzych komentarzy. Nie mozna jednak przerzucac
odpowiedzialnosci karnej za cudze stowa na osobe,
ktéra prowadzi konto w mediach
spotecznosciowych. Uzytkownicy internetu,
podobnie jak obywatele w przestrzeni publicznej,
odpowiadajg osobiscie za swoje wypowiedzi. To oni
powinni ponosi¢ konsekwencje prawne, jesli
nawotujg do nienawisci.

Julien Sanchez kieruje sie zasadg poszanowania
wolnosci stowa. Taka postawa nie moze by¢
traktowana jako akceptacja dla wypowiedzi
rasistowskich. Wrecz przeciwnie, dowodzi, ze mdé;
klient wierzy w otwartg debate i w to, ze
odpowiedzig na stowo zawsze powinno byc¢ inne
stowo, a nie cenzura.

Dlatego, Wysoki Sagdzie, prosze o uniewinnienie
mojego klienta. Nie dopuscit sie on czynu
zabronionego, a przypisywanie mu
odpowiedzialnosci za stowa innych jest sprzeczne
zaréwno z zasadg sprawiedliwosci, jak i z ideg
wolnosci stowa, ktdra stanowi fundament kazdej
demokracji.
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Oskarzyciel

- zadawanie pytan Swiadkom, oskarzonemu,

Mozliwe - domaganie sie od sgdu uchylenia pytan innych
- - uczestnikow procesu sugerujgcych odpowiedz
dziatania czy z innych wzgledéw niedopuszczalnych,

- powotywanie dowodow wedle uznania, gdy
sgd powie, ze jest na to czas.

Imie i nazwisko Mieczystaw(a) Dociekliwy/a

Wiek 37 lat

Miejsce zamieszkania | Polska

Zawod prokurator

Oskarzam Juliena Sancheza, urodzonego 19
pazdziernika 1983 r. w Argenteuil, zamieszkatego we
Francji, o obywatelstwie francuskim, wyksztatceniu
wyzszym, z zawodu polityka, wczesniej niekaranego,
o to, ze w 2011 roku nie usunat komentarzy
wyrazajgcych nienawis¢ w stosunku do wyznawcow
islamu, ktére internauci zamiescili pod jego postem.
Tres¢ komentarzy byta nastepujaca: ,Ten cztowiek
zamienit Nimes w Algier”, ,Nie ma ulicy bez kebaba i
meczetu; dilerzy z prostytutkami przejeli rzady. Nic
dziwnego, ze wybrat Bruksele, stolice nowego swiata
prawa szariatu”.

W zwigzku z tym oskarzam Pana Juliena Sancheza o
popetnienie czynu nawotywania do nienawisci na tle
narodowosciowym, etnicznym i religijnym, ktéry
wypetnia znamiona przestepstwa z art. 256 § 1
kodeksu karnego. Domagam sie skazania na kare
pozbawienia wolnosci na okres 2 lat.

Akt oskarzenia

1. Dlaczego nie usunat Pan komentarzy takich jak: ...

Pytania do 2. lle obserwator.éw ma Pana pr'ofil na Facebooku?
. 3. Czy zdarzato sie Panu usuwac komentarze
oska rzonego popierajgce poglady Pana przeciwnikéw politycznych

albo krytyczne wobec Pana pogladow?

1. Kiedy odkryta Pani post pana Sancheza i

Pytania do swiadka komentarze pod nim?
2. Co sktonito panig do zgtoszenia tego czynu?
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Oskarzyciel

Wysoki Sadzie,

ta sprawa dotyka samego sedna naszej wspdlnoty
demokratycznej - granic wolnosci stowa i
odpowiedzialnosci za jej naduzycie. Oskarzony, Julien
Sanchez, nie jest osobg prywatng. To polityk, kandydat w
wyborach, cztowiek Swiadomy sity swoich stéw i wptywu,
jaki wywiera na opinie publiczng. W 2011 roku, na swoim
profilu w mediach spotecznosciowych, opublikowat wpis
o charakterze politycznym. Nie bytoby w tym nic
nagannego, gdyby nie to, ze pod tym wpisem znalazty sie
komentarze jednoznacznie nawotujgce do nienawisci
wobec wyznawcow islamu - komentarze rasistowskie,
stygmatyzujgce, tgczgce catg grupe religijng z
przestepczoscig i zagrozeniem.

Wysoki Sgdzie, nie oskarzamy pana Sancheza o
autorstwo tych stow. Oskarzamy go o to, ze nie podjat
zadnych dziatan, aby je usungé¢, mimo ze miat petng
Swiadomosc ich tresci i petng mozliwosc ich
wyeliminowania z przestrzeni publicznej. W Swietle
prawa to zaniechanie jest réwnie grozne jak

Mowa konncowa  wypowiedzenie tych stow. Kazdy, kto zarzadza
przestrzenig komunikacyjng dostepng publicznie, ma
obowigzek dbac o to, by nie szerzyta sie w niej mowa
nienawisci.

Nie mozemy bagatelizowac faktu, ze stowa majg moc.
Pozostawienie takich komentarzy w przestrzeni
publicznej legitymizuje je, normalizuje dyskryminacje i
pogtebia podziaty spoteczne. Oskarzony, bedgc osobg
publiczng, powinien Swieci¢ przyktadem i wyznaczac
standardy debaty. Zamiast tego pozwolit, aby szerzyto sie
to, co naukowcy definiujg jako mowe nienawisci,
postugujac sie np. takg definicja: mowa nienawisci jest to
akt mowy, stanowigcy niesprawiedliwg krzywde,
polegajaca na sformutowaniu oceny pewnej osoby na
podstawie kryteridow nieistotnych dla moralnosci jej
dziatan.

Dlatego wnosze o uznanie Juliena Sancheza za winnego
popetnienia czynu z art. 256 8§ 1 kodeksu karnego i
wymierzenie mu kary 2 lat pozbawienia wolnosci. To kara
adekwatna i konieczna, by pokaza¢, ze w panstwie prawa
mowa nienawisci nie moze by¢ bagatelizowana.
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Swiadek

Mozliwe  Prosba o zeznawanie z wytgczeniem jawnosci,
w razie gdy odpowiedz mogtaby narazi¢ na

dziatania nasbe.

Imie i nazwisko Leila T.
Wiek 23 lata
Miejsce zamieszkania Francja
Zawod studentka

Zawiadomitas$ sgd o mozliwosci
popetnienia przestepstwa przez
pana Juliena Sancheza i dwdjke
autorow komentarzy pod jego
postem. Prywatnie jestes
muzutmankg i mieszkankg
miasta Nimes. Komentarze
dotknety cie osobiscie. Widziatas,
ze polityk Frontu Narodowego
Co wiesz o sprawie? nie reagowat na obecnosc
rasistowskich komentarzy na
swojej facebookowe;j tablicy,
ktdrg podobnie jak ty obserwuje
wielu ludzi. Nie zgadzasz sie
powielanie szkodliwych
stereotypow o obywatelach
Francji pochodzenia arabskiego i
tgczenie ich z wzrostem
przestepczosci.




20

Protokolant

- siadasz obok sedziego,

- prowadzisz protokdt rozprawy: notujesz
wypowiedzi uczestnikdw i to, co dzieje sie na
sali rozpraw

. - przyjmujesz ewentualne sugestie sedziego,
Co robisz? ktéry moze dyktowac ci pewne fragmenty lub
dawacd poprawki

- Wywotujesz sprawe oraz zapraszasz do sali
wedle formut zapisanych ponizej.

Wywotanie sprawy:

“Sprawa przeciwko Julienowi Sanchezowi.
Zainteresowane strony prosze o wejscie na
sale rozpraw.”

Zapraszanie Swiadkow do sali:
“Swiadek ..... proszony jest na sale.”

Po naradzie nad wyrokiem:
“Prosze wstac, teraz nastgpi odczytanie
wyroku.”
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Publicznosc

- Jesli sedzia zapyta Cie w jakim charakterze
wystepujesz, odpowiadasz, ze wystepujesz w
charakterze publicznosci i nie jestem zwigzany
ze sprawg;

- Gdy zwracasz sie bezposrednio do sedziego
- lub odpowiadasz na jego pytania powinienes
2
Co I’ObISZ = wstacdizwracac sie do sgdu: Wysoki Sadzie;

- Nie mozesz sam z siebie zabierad gtosu w
trakcie trwania rozprawy ani zadawac pytan
Swiadkom lub stronom postepowania;

- Gdyby nastgpita taka koniecznos¢ to mozesz
przed koncem rozprawy opusci¢ sale rozpraw,
wazne aby zrobi¢ to w sposéb niezaktdcajgcy
przebiegu rozprawy;

- Sedzia ma prawo Cie upomniec lub wydac
polecenie opuszczenia sali w sytuacji, jesli
bedziesz razgco zaktdcat przebieg rozprawy.

Sposrod osob na publicznosci strony
mogg powotywac nowych Swiadkow.




Dobrej
zabawy!




